Anlage zu Anlage 1, Zulassung einer Ausnahme/Befreiung:

Begriindung zu Ziff. 7. des Antrags auf Baugenehmigung vom betreffend wErrichtung
einer Werbeanlage (Werbepylon) zugehérig zur Einzelhandelsverkaufsstitte, Halle 2,

Erdgeschoss“, Demex Allee 1, Wustermark Elstal

Der zur Genehmigung gestellte Werbepylon Uberschreitet die nach dem guitigen
Bebauungsplan festgesetzte maximal zuldssige Héhe um 5.0 m. Allerdings kommt vorliegend
die Erteilung einer Befreiung von der betreffenden Festsetzung gem. § 31 Abs. 2 BauGB in
Betracht. Insbesondere werden durch die Befreiung nicht die Grundziige der Planung beriihrt.
Nach der Bebauungsplanbegriindung steht u. a. die Héhenfestsetzungen im Zusammenhang
mit dem durch die denkmalgeschitzte Eisenbahnsiedlung geprégten Ortsbild, dem
charakteristischen, gegliederten Ortsrand von Elstal und dem Bestreben, dass sich die neuen
Siedlungsgebiete insoweit harmonisch eingliedern. Diese bauleitplanerischen Zielvorgaben

wirden durch eine Befreiung nicht tangiert:

= Der Werbepylon wird mit einer Hohe von 14.5 m nicht die nach den bauleitplanerischen
Festsetzungen maximale zuldssige Firsthdhe der stralRenstandigen Gebaude

Uberschreiten, mithin nicht tUber das planungsrechtlich Zuldssige ,hinausragen”

= Der pragende Ortsrand bleibt erhalten. Die Werbeanlage wird im bebauten
Siedlungsbereich errichtet und riickt insbesondere nicht an die Eisenbahnsiediung

heran.

= Die Werbeanlage wird rund 320 m von dem Geltungsbereich  der
Denkmalbereichssatzung entfernt sein, d. h. in vergleichbarem Abstand wie der siidlich

befindliche MCDonalds-Werbepylon.

* Auch hat sich das Ortsbild westlich und sidlich der Eisenbahnsiedlung
zwischenzeitlich wesentlich geandert, und zwar malgeblich in Realisierung des

benachbarten Bebauungsplans Nr. W 6 .Gewerbegebiet Dyrotz* i. d. F. der 1.
Anderung.
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Es gibt keine Sichtachse, in der die antragsgegenstandliche Werbeanlage einen Blick
auf die Eisenbahnsiedlung ,im Weg stlinde”.

Schliellich sind ausweislich der Denkmalbereichssatzung denkmalpflegerisch vor
allem das &uRere Erscheinungsbild innerhalb der Siedlung von Bedeutung. Dies wird

aber durch die Werbeanlage nicht tangiert.

Dabei ist der in Rede stehende Werbepylon firr das Unternehmen ,Nike* von herausragender
Bedeutung. Denn nur durch ihn kann interessierten Kunden der Standortwechsel vom

,Designer Outlet Berlin“ hinreichend belastbar deutlich gemacht werden, zumal gesehen
werden muss, dass potentieller Kundenverkehr am hier in Rede stehenden (neuen) Standort
nicht vorbeifiihrt, sofern er nicht — zufallig — den dstlichen Parkplatz anféhrt, der sich sudlich
der Demex Allee befindet. Dabei ist auch zu beriicksichtigen, dass sich der ,Nike-Store” am

neuen Standort im zuriickgesetzten Gebaudekomplex befindet, der aufgrund der beiden

straRenstandigen Eckgebaude nicht aus der Ferne, sondern nur dann zu sehen ist, wenn ,man

unmittelbar davorsteht®.

Im Einzelnen:

Erteilung der Befreiungen — Hohe der baulichen Anlagen und von Werbeanlagen

Laut. Bebauungsplan Nr. E 1 ,Gewerbegebiet Elstal* der Gemeinde Wustermark, OT
Elstal i. d. F. der 2. Anderung ist zur Héhe der baulichen Anlagen in der textlichen
Festsetzung Nr. 5 fur das hier in Rede stehende Teilgebiet 4-1 festgesetzt, dass die
maximal zulassige Traufh6he 9,50 m und die maximal zuléssige Firsthohe 14,5 m fur die
straRenstandigen Gebaude betragt, fur die straRenabgewandten Gebaude sind maximal
zulassige Traufhéhen von 11,0 m bzw. 6,0 m und maximal zulassige Firsthéhen von
11,5 m bzw. 6,5 m festgesetzt. Hohenbezugspunkt ist die Hohe der Strallenoberkante
in der Mitte der gemeinsamen Grenze des Baugrundsticks mit der
StraRenverkehrsfliche. Ausnahmsweise sind flir Sonderbauwerke und -bauteile
aufgrund  deren besonderen Zweckbestimmung Uberschreitungen der

Firsthéhe/Oberkante Attika zulassig.



5. Die Hohe der bautichan Anlagen wird afs maximal zutaasige TrauthShe und als maxdmal zuldssipe Firsthbhe/
Oberkante Alilka wie lolgt festgeselzt:

["“"”]rraumona]mm]

StraBenstindige Gebaude 1
Tolgobiel 4-1udst | 980m | 1450m
StraBenabgewandte Gebluds | (A)11,00m | 11.50m
1.1 Bo0m | 650m |

Hbhenbezugspunid ist die Hahe der StraBenoberkante in der Milta der gemainsamen Grenze des
Baugrundstiicks mil der StraBenverkehrsitiche.,

f\usmﬁmswelse gind 1ir Sonderbauwerke und -bautelle aufgrund deren besondearen Zwackbastimmung
Uberschreltungen der Firsthdhe / Oberkante Attika 2utassln,

Die nicht iiberbaubare GrundstGeksilache im ErdgeschoB (Verbindungshriicke) ist als Durchiahr mit einer
Mindasihdhe von 4,5 in auszubliden,

Zudem setzt die textliche Festsetzung Nr. 29 Folgendes fest:

29, Warbeanlagen sind nur an dey Stalle der Leistung zulfissig und diirfen die zisaasige Traufhdhe nich
(bersciwelten, Leuchlischilder, Uchtwerbung sowle Werbeantagen mit wechselndem, beweglem oder
taulendlem Licht (Schviftidchen) sind unnitissig,

Die antragsgegenstandliche Werbeanlage sieht eine Héhe von 14,5 m vor. |hr Standort
ist entsprechend den eingereichten Bauvorlagen zwischen den beiden verbliebenen
strallenstandigen (Eck-) Geb&uden vorgesehen. Die Werbeanlage weist auf den an der
Statte der Leistung existierenden Einzelhandelsbetrieb des Unternehmens ,Nike“ hin.
Sie Uberschreitet damit die nach der textlichen Festsetzung Nr. 29 maximal zulassige

Héhe von Werbeanlagen (an der Statte der Leistung) um 5,0 m.

Im Hinblick auf die Héhentberschreitung kommt eine Befreiung nach § 31 Abs. 2 Nr. 2
BauGB in Betracht, weil durch die Befreiung die Grundziige der Planung nicht beriihrt
werden (Il. 1.), die Abweichung stidtebaulich vertretbar (1. 2.) und unter Wiirdigung
nachbarlicher Interessen mit den 6ffentlichen Belangen vereinbar ist (dazu Il. 3.). Der
antragsgegensténdliche Werbepylon ist fur das Unternehmen ,Nik* von groRer
Wichtigkeit (dazu IIl.).




Befreiungsvoraussetzungen

1

Kein Beriihren von Grundziigen der Planung

Ob die Festsetzungen hinsichtlich der zuldssigen Hohen der baulichen Anlagen im
Bebauungsplan einen Grundzug der Planung darstellen, ergibt sich insbesondere
aus der Begrindung zu den Festsetzungen (vgl. OVG Munster, Urteil vom
20.02.2004 - 10 A 4840/01 - NvWZ-RR 2005, 388, Siegmund, in:
Spannowsky/Uechtritz, BeckOK BauGB, August 2020, § 31 Rn. 61). Dabei ist ein
Grundzug der Planung erst dann anzunehmen, wenn es sich um eine bedeutsame,
die Planungskonzeption tragende Festsetzung handelt (vgl. Ddrr, in: Brigelmann,
BauGB, Stand: April 2020, § 31 Rn. 31).

Ein ,Beriihren* der Grundziige der Planung liegt (erst) dann vor, wenn von den
Festsetzungen des Bebauungsplans in einem stadtebaulich so gravierenden Maf}
abgewichen wird, dass dadurch in das Interessengeflecht der
Planungsentscheidung eingegriffen wird; je tiefer der Eingriff ist, umso eher berthrt
er die Grundziige der Planung (BVerwG, Urteil vom 05.03.1999 — 4 B 55/99 —,
BRS 62, Nr. 99; Hessischer VGH, Urteil vom 28.09.2006 — 4 UE 1826.05 —, BRS
70 Nr. 79). Mit anderen Worten: Die Grundzige der Planung werden nicht berihrt,
wenn die Anderung des Bebauungsplans das der bisherigen Planung
zugrundeliegende Leitbild nicht verandert, wenn also der planerische
Grundgedanke erhalten bleibt (vgl. BVerwG, Urteil vom 15.03.2000 - 4 B 18.00 —
, BRS 62 Nr. 41; Ddrr, a. a. O., § 31 Rn. 31).

a. Inder Begriundung der 2. Anderung heift es auf S. 33 u. a.

.Die Festsetzung zur Baukorpergliederung, Fassadengestaltung,
Dachgestaltung, Werbeanlagen usw. dienen der besseren Integration
des Baugebiets in die Landschaft, vor allem aber der Einpassung des
Gewerbegebiets in das durch die  denkmalgeschitzte
Eisenbahnsiedlung gepragte Ortsbild.

Durch die unterschiedlichen Baukérper wird mit dem Neubaugebiet ein

differenziertes Erscheinungsbild verliehen, das aufgrund gemeinsamer
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Gestaltungsmerkmale (gleiche Gebaudehéhen entlang der Strale,
korrespondierende Baukérperlangen usw.) eine gewisse Einheitlichkeit
wahrt.”

Das Bebauungsplangebiet befindet sich ca. 300 m westlich der
denkmalgeschiitzten Eisenbahnsiediung von 1918 (vgl.
Ausgangsbegriindung Bebauungsplan, S. 9). Ferner heift es dort:

,Der charakteristische, gegliederte Ortsrand von Elstal wird im
Wesentlichen von der denkmalgeschiitzten Eisenbahnansiedlung
gepragt und stellt eine Besonderheit dar. Eine solche harmonische
Eingliederung der neuen Siedlungsgebiete ist auch kinftig

anzustreben.*

Der  Bebauungsplan geht auf ein gemeindelbergreifendes,
gesamtplanerisches Konzept fir den Gewerbepark Elstal/Wustermark
(Rahmenkonzept) zuriick. Insoweit heiRt es auf S. 10 der

Ausgangsbegrindung zum Bebauungsplan:

,Ein  wesentlicher Ausgangspunkt bei der Erarbeitung des
stadtebaulichen Konzepts fiirr den Gewerbepark Elstal ist der jetzige
charakteristische gegliederte Ortsrand der Siedlung Elstal, der seine
besondere Pragung durch die denkmalgeschiitzte Eisenbahnsiedlung
erhalt. Kennzeichnend ist die in sich geschlossene Ortsrandbebauung
mit zweigeschossigen Reihen- und Doppelhdusern einschlieRlich
integrierter Nebengebdude und angrenzenden Hausgarten und die
besonders pragende und weit sichtbare Dachlandschaft.

Ziel des geplanten Gewerbeparks Elstal ist es. eine Bebauung im
Gewerbepark in Anlehnung an die ortsbildpragende Eisenbahnsiedlung
zu  schaffen, die einerseits einen ebenso attraktiven wie
ortsbildpragenden neuen Siedlungsrand (3-geschossige Gebaude mit
rotem Satteldach) verkérpert und andererseits den Anforderungen an
eine gewerbliche Nutzung (Produktionshallen) gerecht wird."

Zu den im Bebauungsplan festgesetzten Hohen findet sich in der
Ausgangsbegrindung (auf S. 21) allein Folgende Aussage:



_Die differenzierten Aussagen zu Geschossigkeit sowie Trau- und
Firsthohe der Gebsude beriicksichtigen die Funktion des
Gewerbegebietes als Entreé zum vorhandenen Siedlungsgebiet Elstal,
die bauliche Anpassung an die denkmalgeschitzte Eisenbahnsiediung
und den geplanten Charakter des Gewerbegebietes als Gewerbepark.
Sonderbauten und -bauteile sind von der Hohenbeschrénkung der

Gebaude ausgenommen.”

Auf S. 30 heildt es:

,Die Festsetzung zur Baukoérpergliederung, Fassadengestaltung,
Dachgestaltung, Werbeanlagen usw. dienen der besseren Integration
des Baugebietes in die Landschaft, vor allem aber der Anpassung des
Gewerbegebietes in das durch die denkmalgeschutzte
Eisenbahnsiedlung gepragte Ortsbild.

Durch den unterschiedlichen Baukorper wird dem neuen Baugebiet ein
differenziertes Erscheinungsbild verliehen, das aufgrund gemeinsamer
Gestaltungsmerkmale (gleiche Geb&udehdhen entlang der Stralen,
korrespondierende Baukorperldnger usw.) eine gewisse Einheitlichkeit
wahrt."

Zu der Eisenbahn-Siedlung Elstal existiert die Satzung der Gemeinde
Wustermark zum Schutz des Denkmalbereiches Eisenbahner-Siedlung
Elstal in der Fassung der 1. Anderung vom 08.02.2011.

Danach ist nicht ersichtlich, dass durch die Uberschreitung der festgesetzten
Héhe durch die in Rede stehende Werbeanlage Grundzige der Planung
beriihrt wiirden. Aus den Ausfiihrungen unter a. ergibt sich, dass sicherlich
der Erhalt des durch die benachbarte — denkmalschutzrechtlich geschutzte
- Eisenbahnersiedlung gepréagten Ortsbildes als Grundzug der Planung
angesehen werden muss. Allerdings kommt es durch die

antragsgegenstandliche Werbeanlage nicht zu dessen Beeintrachtigung.
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Der gliltige Bebauungsplan erlaubt eine dreigeschossige Bebauung
mit einer Firsthéhe bis zu 14,5 m, und damit insgesamt eine im
Vergleich zu Eisenbahner-Siedlung hoheren Bebauung, die vor

allem aus zweigeschossigen Reihen- und Doppelhdusern besteht.

Der geplante Werbepylon wiirde die festgesetzte Firsthéhe von
14,5 m nicht Uberschreiten, ware aber 50 m héher als die
festgesetzte Traufhohe (9,5 m), die (auch) fir die Errichtung von
Werbeanlagen nach der TF Nr. 29 maBgeblich ist. Entscheidend ist
aber, dass die beiden seitlich existierenden Geb&ude mit ihrem
jeweiligen First ebenso hoch sein dirften, wie die in Rede stehende

Werbeanlage.

Der geplante Werbepylon wirde den ,im Wesentlichen von der
denkmalschutzten Eisenbahnsiedlung* gepragten,
charakteristischen, gegliederten Ortsrand nicht tangieren.

Es findet kein ,bauliches Heranriicken" an die Siedlung statt; zum
Geltungsbereich der Denkmalbereichssatzung ist der geplante

Werbepylon rund 320 m entfernt.
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Entfernung geplanter Pylon-Standort bis zum
Geltungsbereich der Denkmalschutzsatzung: ca. 320 m (1)



Entfernung geplanter Pylon-Standort bis zum
Geltungsbereich der Denkmalschutzsatzung: ca. 320 m (2)

In diesem Zusammenhang muss auch die zwischenzeitliche
bauliche Entwicklung in den Blick genommen werden, die zur einer
grundlegenden Veranderung des Ortsbildes westlich und siidlich
der Siedlung gefiihrt hat, und zwar maRgeblich in Realisierung des
angrenzenden Bebauungsplans Nr. W 6 .Gewerbegebiet Dyrotz*
(i. d. F. der 1. Anderung).

Dessen textliche Festsetzung Nr. 7 erlaubt einen Werbepylon mit
einer Hohe von maximal 50,0 m, und zwar entweder im Teilgebiet

6a oder 1.

Tats&chlich gibt es zwei Pylone (jeweils mit Héhen von 30 m) im
Teilgebiet 7, die vom Geltungsbereich der o. g.
Denkmalbereichssatzung ca. 330 m entfernt sind, und einen
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Mobilfunkmast mit Werbeanlagen (mit einer Héhe von 50 m) auf der
Flache M 5.

Entfernung McDonald's-Werbepylon bis zum Geltungsbereich der Denkmalschutzsatzung: ca. 335 m



Aral- und McDonald's-Werbepylon



Blick vom Vorhabenstandort in Richtung der bestehenden (Nachbar-) Pylone

Auch das von der Siedlung gepragte Ortsbild wird nicht betroffen.
Es gibt keine relevante Sichtachse, in der der
antragsgegenstandliche Werbepylon einem Blick auf die Siedlung
.m Wege stiinde”, was vor allem an dem bestehenden

Bebauungskomplex Nauener Str./ Demex Allee/ Dyrotzer Ring liegt.



Blick aus Richtung der Siedlung zum

Gebéudekomplex Nauener Str./ Demex Allee/ Dyrotzer Ring

Vor allem aber gibt es keine Sichtbeziehung vom vorgesehenen
Standort der Werbeanlage zur Siedlung. Dies liegt vor allem an dem
dazwischenliegenden ,Grinstreifen” und der dortigen

,Erderhéhung”.



Blick in Richtung ,Eisenbahner-Siedlung'

Auch die ,gewisse Einheitlichkeit" der nach dem Bebauungsplan
vorgesehenen Bebauung steht dem Werbepylon nicht entgegen.

Die Gebdudehéhen und Baukérperlangen bleiben unberiihrt.
Insoweit dhnelt der Werbepylon eher einem ,Sonderbauwerk”, fir
das mit Blick auf die textliche Festsetzung ausnahmsweise
Uberschreitungen der Firsthéhe zuldssig sind (vgl. etwa den
bestehende ,Schornstein“ am stralenabgewandten Geb&ude).
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Auch muss gesehen werden, dass die Einheitlichkeit des o. g.
Gebaudekomplexes durch zwischenzeitliche Beseitigung des
mittleren straRenstédndigen Gebaudes bereits tangiert ist. Dessen
Abriss ist damals sowohl mit Blick auf die bauleitplanerische Idee
der ,Einheitlichkeit* als auch mit Blick auf das Ortsbild und die
angrenzende Siedlung als unkritisch angesehen worden, obgleich
nun der Blick auf den straRenabgewandten Hallenkomplex méglich

ist.

SchlieBlich sind ausweislich der Denkmalbereichssatzung
denkmalpflegerisch vor allem das &uRere Erscheinungsbild
innerhalb der Siedlung von Bedeutung (z. B. der historische
Grundriss der Siedlung mit dem StraRennetz und der einheitlichen
Ausrichtung der Siedlungshduser und der umfangreichen
Gartenanlagen, die  stadtebaulichen Baustrukturen, die
Gebadudefassaden und die Dachlandschaft, die verwandten
bauzeittypischen Materialien, die Vorgartenbereiche und sonstigen
Freirdume etc.). Im ,Inneren der Siedlung kommt es durch den
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Werbepylon nicht zu — vor allem denkmalpflegerisch relevanten —

Beeintrachtigungen.

Vor diesem Hintergrund sind stadtebaulich oder denkmalpflegerisch
relevante Beeintrachtigungen durch eine Befreiung von der im Grundsatz fur
Werbeanlagen geltenden Anlagenhdhe von 9,5 m nicht zu beflrchten. Damit

werden auch die Grundziige der Planung nicht berthrt.

Stidtebauliche Vertretbarkeit

Die Befreiung ist vorliegend auch stadtebaulich vertretbar. Aligemein ist dies
bereits dann der Fall, wenn die Uberschreitung auch zuldssiger Inhalt eines erst
jetzt zu erlassenden Bebauungsplans sein kénnte (vgl. nur BVerwG, Urteil vom
17.12.1998 — 4 C 16/97 —, NvWZ 1999, 981, 984; OVG Berlin, Urteil vom
13.06.1991 — 2 B 29/88 —, NvWZ-RR 1992, 228, 230). Die Befreiungen hatten auch

Inhalt eines Bebauungsplans sein kénnen.

Es liegt auf der Hand, dass die maximal zuldssige Héhe von Werbeanlagen durch
Bebauungsplan auch in der hier in Rede stehenden Héhe von 14,5 m festgesetzt
werden kénnte. Aus den unter Il. 1. b. genannten Grinden wére dies im
vorliegenden Falle auch abwagungsfehlerfrei mit Blick auf § 1 Abs. 6 Nr. 5 BauGB
mdéglich, wonach bei der Aufstellung der Bauleitplane u. a. Belange der Baukultur,
des Denkmalschutzes und der Denkmalpflege und die Gestaltung des Orts- und

Landschaftsbildes zu beriicksichtigen sind.
Wiirdigung nachbarlicher und offentlicher Interessen

Schlielllich ist die Befreiung auch unter Wirdigung nachbarlicher Interessen
vereinbar. Entgegenstehende weitere offentlichen Interessen und nachbarliche
Interessen sind nicht ersichtlich, zumal sich die Belichtungs- und
Abstandsflachensituation zulasten der benachbarten Grundstlicke nicht
verschlechtert. Nach den eingereichten Bauvorlagen werden die
bauordnungsrechtlich einzuhaltenden Abstandsflichen nicht (berschritten.
Daraus folgt in der Regel, dass auch keine Verletzung des bauplanungsrechtlichen
Gebots der Rucksichtnahme vorliegt. Durch die Abweichung von der
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Hohenfestsetzung und die Errichtung der Werbeanlage in der vorgesehenen Hohe
von 14,5 m kommt es nicht zu einer Verschattung schutzwiirdiger Nutzungen der
Nachbarn; Belichtung und Beltftung werden nicht tangiert. Auch fuhrt die
Werbeanlage freilich nicht zu Einsichtnahmemaéglichkeiten in schutzwirdige

Nachbarbereiche.

Herausragendes Interesse des Unternehmens , Nike“ an der Errichtung des

Werbepylons

Die Errichtung des Werbepylons in der zur Genehmigung gestellten Hohe ist fir das

Unternehmen ,Nike* von herausragender Wichtigkeit:

Vor allem dient der Werbepylon dazu, potentielle Kundschaft darauf aufmerksam zu
machen, dass es den ,Nike-Store* nach wie vor in Elstal gibt. Bekanntlich befand er sich
bislang — und zwar uber viele Jahre — im »Designer Outlet Berlin“. Den dortigen Standort
hat das Unternehmen ,Nike* verlassen und hat ihn auf das hier in Rede stehende

(Vorhaben-)Grundstiick verlegt.

Da nach den Festsetzungen des hier mafgeblichen Bebauungsplans Werbeanlagen nur
an der Stétte der Leistung zulassig sind (vgl. die o. g. textliche Festsetzung Nr. 29), ist
es dem Unternehmen ,Nike* nicht méglich, an Orten fir sich zu werben, an denen der
Kundenverkehr zum ,Designer Outlet Berlin“ vorbei fuhrt, etwa im Bereich der Nauener

Stralle zwischen der Bundesstrale 5 und der Demex Allee.

Berucksichtigt man, dass der Anfahrtsverkehr potentieller Kunden zum ,Designer Outlet
Berlin“ Gber die Bundesstrale 5 nicht am hiesigen Vorhabenstandort (Demex Allee)
vorbei fuhrt, kann das Unternehmen ,Nike" mithin nur dadurch - zweckmaBig und
sinnvoll — auf den neuen Standort seines Einzelhandelsgeschafts aufmerksam machen,
dass an der dortigen ,Statte der Leistung" eine Werbeanlage errichtet wird, die gerade
aus der Entfernung gesehen werden kann. Insoweit bedarf es jedenfalls auch der zur
Genehmigung gestellten Hoéhe von 14,5 m. Ein Werbepylon von geringerer Hohe ware
von der Bundesstralie 5 kaum wahrnehmbar und fiele vor allem auch nicht auf dem Weg
zum ,Designer Outlet Berlin“ auf, jedenfalls dann nicht, wenn nicht zufallig der 6stliche

Parkplatz sudlich der Demex Allee angefahren wirde.
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Im Ergebnis liegt der neue Standort des Unternehmens ,Nike" fur Kundenverkehr zum
,Designer Outlet Berlin“ insoweit versteckt, als der Verkehr am Center vorbei erfolgen
und am nérdlich gelegenen Kreisverkehr sogar noch in Richtung Osten erfolgen musste.
Dabei ist auch von Bedeutung, dass sich der ,Nike-Store in dem zurickgesetzten
Gebaudekomplex befindet und dort nur dann gesehen wird, wenn ,man davor steht",
weil durch die beiden stralenbegleitenden (Eck-) Gebaude die Sicht ,verstellt” ist.

Im Ergebnis soll durch den Werbepylon sichergestellt sein, dass der neue Standort des

,Nike-Stores“ nach wie vor und vor allem von denjenigen Kunden gefunden wird, die

davon ausgehen, dass es in Elstal den ,Nike-Store" weiterhin gibt.

Berlin, 01.02.2021



